Santiago, dieciséis de marzo de dos mil veintiuno.

Vistos:

En esta causa RUC 1900337539-3 y RIT 29-2020 del Tribunal de Juicio
Oral en lo Penal de Talca, por sentencia de veintiseis de diciembre de dos mil
veinte, se condend 2" cOMO0 aulor del
delito consumado de tréfico ilicilo de drogas, relalivo a marihuana elaborada,
previsto y sancionado en el articulo 3°, en relacién al arliculo 1° de la Ley
20.000, perpetrado el dia 28 de marzo de 2019, en Talca, a la pena de cinco
anos y un dia de presidio mayor en su gradc minimo, a la accesoria
inhabilitacion absoluta perpelua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, y al pago de una multa de veinte unidades tributarias mensuales.

Se condena ademads, a sl aabalbatms cn calidad de
autor del delito consumado de Trafico llicito de droga, relativo a marihuana
elaborada, perpetrado el dia 28 de marzo de 2019, en la ciudad de Talca, a
sufrir la pena de diez afios y un dia , de presidio mayor en su grado medio y al
pago de una multa a beneficio fiscal ascendente a cuarenta Unidades
Tributarias Mensuales; mas la accescria de inhabilitacion absoluta perpetua
para cargos y oficios plblicos y derechos politicos y la inhabilitacion absoluta
para profesiones titulares mientras dure la condena .

En contra de esa decision, las defensas de ambos sentenciados
recurrieron de nulidad, los que se estimaron admisibles por este Tribunal y se
conocid en la audiencia publica celebrada el pasado veinticuatro de febrero,
citandose a los intervinientes a la lectura del fallo para el dia de hoy, como da

cuenta el acta que se levanid con la misma fecha.



Y considerando:

l.- En cuanto al recurso de nulidad interpuesto por la defensa de

alimweiniiviessrtuti.

Primero: Que, el arbitrio recursivo se sustenta en la causal de nulidad
prevista en el articulo 373, letra a) del Codigo Procesal Penal, sefialando que la
sentencia recurrida infringid las garantias constilucionales consagradas en los
articulos 19, N°3, inciso sexto y, 19, N°7, letra b), de la Carta Fundamental,
esto es, el debido proceso y a la libertad personal.

Sefiala que, segun se lee en el molivo cuarto de |a sentencia, se solicito
por la defensa, la absolucion de su representado , fundando su peticion en que
la prueba incorporada al juicio para acreditar la participacion que se le atribuia
a Castellon Lepe carecia de legitimidad necesaria, pues deriva de un control de
identidad que infringia las normas constitucionales y lo dispuesto en el articulo
85 del Codigo Procesal Penal, pretensidon que fue rechazada por el tribunal
conforme se desprende de las consideraciones expresadas en el apartado
décimo sexto del fallo aludido.

Expresa que, el tribunal consideré que los indicios que legitimaron el
control de identidad fueron la existencia de una denuncia andénima mediante la
cual se informd gue se realizaba una transaccion de droga el vehiculo en que
se movilizaba su representado, que dicho vehiculo que correspondia a un taxi
colectivo se enconiraba con su letrero abatido y fuera de recorrido; que el
conductor del vehiculo se mostré nervioso al control de Carabineros, que el
acusado Maltés Salinas guard6é en su bolso un paquete con apariencia de
ladrillo de droga y que uno de los funcionarios policiales alcanzé a percibir el

olor a marihuana.



Estima que la decision adoptada no se ajusta a derecho ya que la
multiplicidad de indicios a que lude el tribunal es extemporanea, por cuanto es
un hecho indiscutible gue el Unico indicio que consideraron los funcionarios
policiales para proceder a controlar la identidad de su representado y registrar
su vehiculo fue que uno de los imputados haya guardado una caja en un bolso
y que en ese momenlo uno de los funcionarios policiales haya notado olor a
marihuana que expelid dicha caja, circunslancia gue fue reconocida por los
testigos que participaron en el procedimiento y que depusieron en juicio.

Concluye senalando que la transgresion al articulo 85 del Codigo
Procesal Penal, ha tenido influencia sustancial en lo dispositivo del fallo, puesto
que de haberse aplicado correctamente dicha norma , el tribunal debio haberle
restado valor probatorio a la prueba de cargo rendida en juicio, por haberse
obtenido con vulneracion de garantias fundamentales y a consecuencia de ello,
se debid haber dictado sentencia absolutoria en favor de su representado, por
lo que solicita acoger el recurso de nulidad e invalidar tanto el juicio como la
sentencia recurrida, determinando el estado en que deba quedar el
procedimiento y se ordene la remision de los autos al tribunal no inhabilitado
que corresponda, con exclusion de la totalidad de la prueba, y se disponga la
realizacion de un nuevo juicio.

Segundo: Que, para efectos de acreditar las circunstancias que
justificarian la causal de nulidad alegada, la defensa incorporé en la
oportunidad procesal pertinente, el registro parcial de la declaracion vertida en
juicio por los testigos dmeiE S E————

Tercero: Que, los hechos establecidos por la sentencia recurrida, fijados
en el motivo octavo son que, “ el dia 28 de marzo del afio 2019 cerca de las

17:35 horas, en calle 4 oriente con 5 norte de la ciudad de Talea, el acusado



T conducia un taxi colectivo marca
Hyundai, modelo Accent, color negro, PPU.«»@mmm® vy guardaba en el piso de

dicho automdvil, entre los pedales y el asiento del conductor, un bolso color
oscuro, en cuyo interior guardaba un brazalete telematico y un paquete
envuelto en papel de aluminio contenedor de 494.6 gramos peso neto de
cannabis sativa. En el asiento del copiloto, se trasladaba el acusado Jdeewe
AR uien portaba una mochila color negro, marca Head,
en cuyo interior guardaba un paquete contenedor de 980 gramos peso nefo de
cannabis saliva, ademas de la suma de $425.000 en total. En la parte posterior
del mismo vehiculo el acusado AssnSeskisisssisiase a2 interior de un
bolso que portaba junto a él ocultaba un paquete rectangular envuelto en papel
de aluminio que contenia cannabis sativa con un peso neto de 484,8 gramos y
dos bolsas de nylon color blanco contenedoras de 5,4 gramos peso neto de
clorhidrato de cocaina, ademés de la suma de $55.000. A su costado, al
interior del sefalado automdvil se encontré una balanza digital marca
Electronic, color blanco y una balanza digital mas pequefa marca Diamond, de
color plateado.

Respecto de la droga incautada los acusados no contaban con el
permiso de autoridad competente para su porte, ni justificaron que fuese para
su consumo personal y exclusivo préximo en el tiempo, ni para un tratamiento
médico”.

Estos hechos fueron calificados como un delito de trafico ilicito de
drogas, previsto y sancionado en el articulo 3 en relacion con el articulo 1° de
la Ley 20.000.

Cuarto: Que en relacién a los cuestionamientos que se formulan en el

recurso, la sentencia los desestimé sefialando en su considerando décimo



sexto: “ Que en lo que se refiere a la forma de obtencién de las diligencias
probatorias aludidas precedentemente, en base a las cuales se ha producido la
conviccion del Tribunal y que al decir de las defensas se obtuvieron con
infraccién o vulneracion de garantias constitucionales, apoyandose para elio en
similares argumentaciones, negando, cuestionando o desconociendo la
existencia de uno o mas indicios que hayan podido habilitar a Carabineros de
Chile a practicar el control de identidad el dia de los hechos, corresponde
senalar que se trata de alegaciones que deberan ser desestimadas, por cuanto
a juicio de este tribunal en la situacion factica que motivo la detencién de los
acusados el dia 28 de marzo de 2019 concurren circunstancias que
corresponde que sean tenidas o consideradas como indicios suficientes,
variados, de caracter objetivos y contrastables de que se hubiere cometido o
intentado cometer un crimen, simple delito o falta, o que se dispusieren a
cometerlo.

En efecto, solo esa calificacion y no ofra puede darse a las
circunstancias que se expondran a continuacion que gozan de la suficiente y
necesaria objetividad y multiplicidad como para que puedan ser entendidas
como indicios que justificaria el obrar policial. EI primero de tales indicios
responde a la indicacion concreta y precisa efectuada por un denunciante
anénimo a personal de Carabineros de Chile, quien les indicé que un vehiculo
con las caracteristicas de un taxi colectivo similar a aquel en que se
desplazaban los acusados y que estaba al alcance visual de ellos, distante sélo
cien o ciento cincuenta metros, estaban comercializando drogas.

Otra circunstancia que hizo fuerza en dicho sentido dice relacién con el
hecho que el taxi colectivo en que se desplazaban los acusados se encontrara

fuera del recorrido habitual y con su letrero del recorrido nimero veintisiete que



se encontraba abatido, esto es, graficando que no estaba cumpliendo servicios
de transporte publico de pasajeros.

En la misma linea debe entenderse el nerviosismo que demostro el
acusado MEWEEEEEEEER a/ momento en que Sse [e solicité la
documentacion del vehiculo cuando fue controlado. Si bien esta conducta
puede ser esperada en algunos conduclores al ser fiscalizados por
Carabineros de Chile, asi tlambién lo dijo el tesligo Saavedra Burgos, es menos
esperable que exista en conductores de vehiculos de pasajeros que estan mas
expuestos a controles diarios y aun asi, se trala en todo caso de una conducta
gue no puede ser entendida de manera aislada, sino que necesariamente debe
ser encuadrada en el contexto del control y desde esla perspectiva debe ser
entendida como wun indicio sumado a las restantes circunstancias,
particularmente la noticia dada por el particular momentos previos.

Llamé la atencion de estos sentenciadores igualmente, el
comportamiento del pasajero que se trasladaba en la parte posterior del movil,
el acusado |Mmesmgwieww scqun quedo establecido, quien al acercarse el
funcionaric de Carabineros de Chile que daba cobertura a quien se encontraba
a cargo del procedimiento, observé cémo este pasajerc guardé dentro del
bolso que portaba un paquete con apariencia de un ladrillo de droga,
sefialando que incluso alcanzé a percibir el aroma que de aquel emanaba. Se
trate de una circunstancie que &l igusl que la precedente no puede ser
analizeda desprovista de un contexto y este venia dado por la nolicia previa del
conductor del vehiculo blanco que indicé que un taxi colectivo comercializaba
droga”.

Quinto: Que, el articulo 85 del Cédigo Procesal Penal dispone, en su

inciso 1°, lo siguienle: “Control de identidad. Los funcionarios policiales



senalados en el articulo 83 deberan, ademas, sin orden previa de los fiscales,
solicitar la identificacion de cualquier persona en los casos fundados, en que,
segun las circunstancias, estimaren que exista algun indicio de que ella hubiere
cometido o intentado cometer un crimen, simple delito o faita; de que se
dispusiere a cometerio; de que pudiere suministrar informaciones utiles para la
indagacién de un crimen, simple delito o falta; o en el caso de la persona que
se encapuche o emboce para ocultar, dificultar o disimular su identidad. El
funcionario policial debera otorgar a la persona facilidades para encontrar y
exhibir estos instrumentos”.

Sexto: Que, la norma supone que la habilitacion policial ha de fundarse
en elementos objetivos que permitan el control de identidad y las actuaciones
que le son propias, es decir, no se trata de una mera subjetividad o
intencionalidad que crea ver el policia, validando de esa forma cualquier
elemento como indicio, por ejemplo, antecedentes policiales, estilo de
vestimenta, rango etario, sector social, sino que lo exigible es la presencia de
circunstancias objetivas y comprobables que den sustento y seriedad a la
intervencion policial.

Séptimo: Que, como se desprende del recurso, las infracciones en que
la defensa fundamento la peticion de invalidacion se originarian con motivo de
la recoleccién de evidencia que se tacha de ilicita, inmersa, segun su parecer,
en un procedimiento al margen de la normativa que lo regula, y su posterior
incorporacién y valoracion en el juicio oral. En particular, cuestiona la
realizacion de un control de detencion al margen de la legalidad, diligencia
investigativa desde la que precisamente arranca la imputacion delictiva contra
el imputado.

Octavo: Que, por regla general, la actuacién de la policia debe



realizarse bajo las ordenes o instrucciones del Ministerio Publico y como
excepcion, su desempefio puede ser auténomo, pero en precisos y
determinados casos delimitados claramente por el legislador, con el objeto de
eliminar o reducir al maximo la discrecionalidad en el actuar policial del que se
derive la restriccion de derechos. En efecto, |a ley trata de conciliar una efectiva
persecucion y pesquisa de los delitos con los derechos y garantias de los
ciudadanos, siendo evidente gue cuando se trata de una normativa de
excepcion, estricta y precisa por la naturaleza de los derechos afectados en su
consagracion, como sucede con el control de identidad, su interpretacion debe
sujetarse a parametros semejantes de restriccion.

Noveno: Que, en el caso sub lite, al parecer de los sentenciadores, la
policia actué en virtud de un indicio valido y suficiente que la habilitaban para
llevar a cabo un control de identidad, el que fue obtenido a partir de la
informacién proporcionada por un denunciante anénimo, consistente en que en
un vehiculo con las caracteristicas de un taxi colectivo que estaba al alcance
visual de ellos, distante sdélo a cien o ciento cincuenta metros, estaban
comercializando drogas.

Hizo fuerza, ademaés, en la decisién de los sentenciadores, que el taxi
colectivo en que se desplazaban los acusados, se encontraba fuera del
recorrido habitual y con su letrero abatido, graficando que no se estaba
cumpliendo servicios de transporte publico de pasajeros, asi como el
nerviosismo que demostré el acusado ESTEENESIENS® o| ser solicitada la
documentacion de su vehiculo quien habitualmente estaba expuesto a este tipo
de controles por ser conductor de vehiculos de pasajeros.

A los indicios antes senalados, se suma el que un pasajero que se

trasladaba en la parte posterior del movil, guardé en el bolso que portaba un



paquete con apariencia de ladrillo de droga, lo que fue observado por el
funcionario de carabineros al acercarse.

Estiman los sentenciadores que las circunstancias antes descritas no
pueden ser entendidas de manera aislada, sino que necesariamente deben ser
encuadradas en el contexto de un control y desde esa perspectiva debe ser
consideradas como indicios gue se suman unos a otros, especialmente a la
noticia dada por el particular anonimo.

Décimo: Que, como puede observarse de lo descrito precedentemente,
en la especie se ha esgrimido como fundamento de un control de identidad, la
circunstancia de haberse recibido una denuncia andnima, respecto de un
vehiculo que se encontraba a la vista de los funcionarios policiales y de ello
habria surgido el indicio sobre la presunta actividad delictiva. Que este indicio,
desde una perspecliva ex ante, sumado a la circunstancias de encontrarse su
conductor, especialmente nervioso, junto con el hecho del ocultamiento de un
paquete con apariencia de ladrillo de marihuana y el olor a la substancia que
expelia el vehiculo, tienen la relevancia asignada por los sentenciadores, toda
vez que de aquellos, apreciados en su conjunto, se advierten elementos
precisos referidos a la comision del ilicito por el cual se le condena.

Undécimo: Que es importante razonar sobre el contexto factico que
usualmente rodea a una diligencia como la de la especie, porque los indicios
de la probable comision de un ilicito se encuentran usualmente en forma
intempestiva, situacion que obliga a los policias a evaluar de inmediato la
presencia de algun elemento susceptible de tal estimacion y que hagan
procedente la actuacion.

Duodécimo: Que relacionando la acciéon cuestionada con las normas

que le son aplicables, resulta simple inferir la legalidad del cometido de los



funcionarios policiales. En efecto, si bien no se contd con la identificacién de
los denunciantes, los demas elementos considerados por los sentenciadores
como indicios, revistieron a dicha comunicacion de seriedad y verosimilitud, lo
cual ciertamente eran sefiales de una probable accidn delictiva.

Decimotercero: Que como asienta el fallo, existio en el caso sublite una
pluralidad de circunstancias fundadas que permilian estimar que los imputados
podian disponerse o bien estaban cometiendo un delito, motivo por el gue no
se transgredio la norma del articulo 85 del Codigo Procesal Penal ni garantia
constitucional alguna, ya que la diligencia policial de excepcion consistenle en
el control de identidad y el registro del wvehiculo, en dichas circunslancias,
aparece como racional y justa, fundada en condiciones objetivas apreciadas
por los funcionarios policiales que razonablemente permitian sostener la
posibilidad de corresponderse con un hecho ilicito que les permitia proceder
auténomamente.

Decimocuarto: Que, en consecuencia, por haberse constatado indicios
de la comisién de un delito, que permitié el actuar auténomo de la policia, el
presente recurso, no podra ser acogido por esta causal.

I.- En cuanto al recurso de nulidad interpuesto por la defensa del
acusado minisiskississ————

Decimoquinto: Que, como como causal principal, se invoca por el
recurrente la prevista en el articulo 374 letra €) en relacién con el articulo 342
letra c¢) y 297 , todos del Cdédigo Procesal Penal, sefialando que en el
considerando undécimo del fallo los sentenciadores, refiriéndose al
conocimiento que su representado pudo haber tenido del real objetivo del
coimputado, le restan wveracidad, difiriendo el recurrente de lo razonadc,

estimando que los sentenciadores no se hacen cargo de las declaraciones



prestadas por los fres acusados, las cuales fueron claras, contestes y veridicas
al sefialar que respecto a NSNS cste habria sido contactado por
= |, que su trabajo era el trasladarlo hacia la residencia ubicada
el L e Si sabia a lo que venia
y que le habria pagado $ 100.000. pesos por dicho traslado, ademas que
Patricio no sabia gue llevaba. Ademas, son contesles al sefalar los acusados,
que los dineros encontrados en el vehiculo, correspondian a las ganancias
obtenidas por [esssseskisaewwse cn los servicios de colectivos y no
prevenian de la venta de la droga.

Al tenor de dichas declaraciones, no enliende la defensa como el
tribunal llega a la conviccion que el acusado tuviera participacion a titulo de
autor en el delito de trafico del articulo 3° de la ley 20.000., toda vez que, al
tenor de lo declarado, su representado sdlo mantenia en su poder 5,4 gramos
de cocaina y dos pesas encontradas en la parte posterior del vehiculo. Se
cuestiona, ademas, que la droga encontrada pertenezca a su representado.

Decimosexto: Que es posible observar del fallo recurrido, que luego del
andlisis y valoracion de la prueba, sintetiza los razonamientos mediante los
cuales establece la participacion de ssesseskbelessnsits cxpresando en su
motivo undécimo , lo siguiente: “Que el relato de los citados testigos, ademas,
no aparece contradicho ni cuestionado por ningun otro antecedente o diligencia
que haya permitido sembrar duda sobre su contenido, salvo en lo relativo a las
declaraciones de los acusados, versiones que ademés de ser en algunos
pasajes inconsistentes e imprecisas, presentaron o exhibieron divergencias
entre si que condujeron a que sus versiones o teorias hayan tenido que ser
desestimadas en definitiva.

Demostrativo de aquello es el hecho que el acusadc iaapkesms



wpmemmmm cfirmo que no sabia el motivo del servicio de transporte especial
que le solicito telefénicamente el acusado WeGE=SwR, & pesar de que lo
suponia, en circunstancias que el ditimo sostuvo en su primera declaracién que
si lo sabla, aunque después manifestd haberse equivocado al hacer tal
afirmacion.

Tal inconsistencia se pudo eslablecer igualmenle con la diferencia de
liempo que habria mediado entre el primer llamado realizado por el acusado

P 2/ acusado eeeessssskisiessssls  hecho  ocurrido
supuestamente segun la version del primero cuando se encontraba proximo a
San Fernando o Curico, viniendo a Talca desde el norte, es decir en un lapso
no menor a cuarenta minutos que es el tiempo minimo que corresponde hacer
por ese recorrido de acuerdo con la expenencia. Mientras que el sequndo dio a
entender gue existio un periodo mas bien breve entre que recibio tal lamado
telefonico y recogié al acusado WRRGEEEENES, precisando que después del
segundo llamadc recibido, retorné de inmediato al terminal de buses, previo
descenso de los pasajeros que transportaba, accion que ejecutd de inmediato
seqgun narro.

Las senaladas discrepancias, sumado a la ausencia de antecedentes
probatorios que avalaran las versiones de los acusados, motivaron que
necesariamente tuviera que desatenderse a las versiones de los hechos que
plantearon.”

Decimoséptimo: Que la defensa ademas sostiene que no se explica,
como es que los sentenciadores llegan a la conclusion de que la droga
encontrada en su poder, supuestamente sea de su representado, toda vez que
segun la declaracién del funcionario de Carabineros Eugenio Novoa Conzdlez,

sostuvo que la droga se encontraba entre el asiento y los pedales del vehiculo,



no observando dificultad alguna en la conduccion , poniendo de manifiesto el
volumen del bolso y la imposibilidad de un buen desempefio en la conduccion.

Decimoctavo: Que el considerando décimo noveno del fallo en
cuestion, expresa, al calificar los hechos, que los tres acusados mantenian y
transportaban sin contar con autorizacion alguna, las cantidades de drogas de
cannabis sativa y clorhidrato de cocaina , sustancias que en total pesaron 1
kilogramo con 991 gramos de marihuana, dividida en tres paquetes de 494,6
gramos, 980 gramos y 484.8 gramos respectivamente, ademas 54 gramos
peso neto de cocaina; sefalando ademas en el considerando vigésimo que los
tres acusados tomaron participacién en el hecho de manera inmediata y
directa.

La afirmacion expresada, constituye una subsuncién de los hechos en la
figura de trafico ilicito de estupefacientes; precisamente el desarrollo racional
que la defensa estima ausente, haciendo alusién a las figuras que la norma
contempla, esto es, mantener y transportar, cuestion que no ha sido refutada,
toda vez que toda la droga incautada efectivamente se encontrd dentro del
vehiculo que conducia e

Decimonoveno: Que resulta entonces, que la alegacion de la defensa,
de falta de analisis de las declaraciones de los acusados no tiene sustento, en
virtud de lo razonado en los considerandos referidos precedentemente, por lo
que mas bien sus alegaciones manifiestan discrepancia frente a lo concluido,
cuestion que no puede ser alegada por la via de este recurso de derecho
esfricto.

De lo expuesto se debe concluir, que no se ha configurado la causal de
nulidad invocada, desde que los jueces orales dieron cabal cumplimiento a lo

prescrito en el articulo 297 y en el literal ¢) del articulo 342, ambos del Cédigo



Procesal Penal, pues el tribunal si se hace cargo en su fundamentacion de
toda la prueba producida en el juicio, como también, el raciocinio que
efectuaron cumple con los parametros exigidos por el legislador, ya sefialados,
y en consecuencia el recurso fundado en la causal mencionada sera rechazado

Vigésimo: Que, finalmente, como causal subsidiaria, la defensa invoca
la sefalada en la letra b) del articulo 373 del Codigo Procesal Penal, por
estimar que se ha efectuado una errénea aplicacion del derecho, al calificar los
sentenciadores una conducta de trafico, cuando en realidad correspondia
calificarla como microtrafico, toda vez que las suslancias incautadas se
trataban de una escasa cantidad de droga, a saber , 503 gramos de cannabis
sativa, refriendose a la imputacion que respecto de su defendido, hace el fallo
recurrido.

Con lo expuesto, estiman infringidas las normas contenidas en los
articulos 1, 3, 4 de la Ley 20.000, 1 y 2 del Cddigo Penal.

Vigésimo primero: Que, efectivamente la calificacion de un hecho
como trafico o microtrafico, implica un ejercicio racional consistente en dar
sentido y alcance a una expresion contenida en la norma, lo que
necesariamente debe hacerse a través de un proceso racional por los
sentenciadores; expresando, desde la certeza de la existencia de elementos
facticos objetivos, como conclusion, la configuracion de la figura ilicita por la
que se sanciona.

Con tal objeto, en el caso concreto, el motivo decimonoveno del fallo
recurrido, arguye, que no es posible dar a los hechos acreditados una
calificacién diversa a la de trafico de drogas, en consideracion a la cantidad de
droga incautada, la forma en que ésta venia dosificada y considerando,

ademas, la numerosa cantidad de dosis que podian obtenerse de la droga



incautada.

Vigésimo segundo: Que es posible observar, de la simple lectura del
motivo decimonoveno del fallo, que al calificarse el hecho por el cual se
condena a los acusados, como un delito de trafico de drogas, se recurre a
elementos facticos objetivos, debidamente acreditados, a partir de los cuales,
se concluye gue el hecho satisface el lipo penal contenido en la norma del
articulo 3° en relacion con el articulo 1° de la Ley 20.000; analisis que es
compartide por esta Corte, no configurandose en la especie la emrdnea
aplicacion del derecho alegada, por lo gque el recurso fundado en esla causal
subsidiaria, no sera acogida.

Y vislo, ademas, lo dispuesto en los articulos 373, 377 y 384 del Codigo
Procesal Penal, se rechazan los recursos de nulidad deducidos a favor de
ORI | R —
por lo que la sentencia de veintiséis de diciembre de dos mil veinte dictada en
el proceso RUC 1900337539-3, RIT 29-2020, del Tribunal Oral en Lo Penal de
Talca, no es nula, como tampoco lo es el juicio oral que la antecedid.

Registrese y devuélvase.

Redaccion a cargo del Ministro Sr. Zepeda.

N°® 335-2021.

Pronunciado por la Segunda Sala integrada por el Ministro Sr. Manuel Antonio
Valderrama R., los Ministros Suplentes Sres. Radl Mera M., Jorge Zepeda A.,
Miguel Vazquez P., y la Abogada Integrante Sra. Maria Cristina Gajardo H. No
firman los Ministros Suplentes Sres. Mera, Zepeda y Vazquez, no obstante
haber estado en la vista de |la causa y acuerdo del fallo, por haber concluido,

todos, su pericdo de suplencia.






En Santiago, a dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, se incluyd en el
Estado Diario la resolucion precedente.



Este documento tiene firma electronica y su original puede ser e
validado en http://verificadoc.pjud.cl 0 en la tramitacion de la causa. -
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta " |

corresponde al horaric establecido para Chile Continental. XPMSTRPYFZ



